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Gesetzlicher Schutz

Gesamtbewertung
— Alter
— Belastungsgrad

— Okolog. Funktion

— Seltenheit

Bestandsbeschreibung

Interne Nr. 115292
FFH-Monitoring DK5 | DK5-GK 5232 5234
DK5 - Name Estemindung
Nein Biotop-Nr. | alt 46 4
WAU Kopie Nein  Kartierung 14.08.2017
Flache Fliche / Linge [m%/m] 2868177,7898
1 Breite (lineare Abb.) [m]

§30(2) 6.3 Wattflachen

©O© 00 o O

Schutz nur teilweise Nein

Herausragend, von nationaler Bedeutung

Biotop mittleren Alters, 50 bis 100Jahre

geringe ortliche oder punktuelle Belastung

Herausragender Bestandteil eines wertvollen Biotopkomplexes oder fiir den regionalen
Biotopverbund.

Sehr seltener Biotoptyp, weitgehendseltene oder bedrohte Pflanzengesellschaften,
gesattigtes Artens pektrum, RL-Arten

Bei Niedrigwasser trockenfallendes, grolkflachiges StiBwasserwatt (Schlickwatt) im Stidosten des Miihlenberger Loches.
Nach Westen wirdes begrenztdurchdie Fahrrinne zum Este-Sperrwerk. Das Watt ist vegetationsfrei undstellt ein
wichtiges Rast- und Nahrungsgebiet fiir Vogel, sowohl wahrend der Brutzeit als auch beim Frihjahrs- und Herbstzugdar.
DieFlachehatsichaufgrundder anhaltenden VerschlickungvergroRert. Zu den Randern hin geht das Watt tiber in
naturraumtypische Réhrichte, beziehungsweise Tide-Auwalder. Am Deichdes Airbuswerkes grenzt das Watt stellenweise

direktan den DeichfuRR.

Vorkommen an Biotoptypen

1 TF Typ HF F.Anteil
2 BTYP Biotoptyp - gesetzl. Grundl.
3 Zusatz Zusatz zum Biotoptypen
4 LRT Lebensraumtyp
11 Ja. 100%
2 FWO Flusswatt, ohne Bewuchs (2000)
3 + besonders gute Auspragung (struktur- oderartenreich, intakt,
naturnah) (+)
a 1130 Astuarien

Raumliche Lage
Lagebeschreibung
Nachbarnutzung/en
Rechtswert(X)
Bezirk

Stadtteil (OT-Nr.)
Digitaler Griinplan

Ausgleichsflachen
NSG/ND/LSG
FFH-GEBIET
Wasserschutzgebiet

15.09.2020

MuhlenbergerLoch
Industriegebiet, Deich, Fluss, Rohricht, Auwald

553480 Hochwert (Y) 5932594

Hamburg-Mitte Naturraum Unterelbe (670.00)

Finkenwerder (141) Gemarkung FinkenwerderSid (107)
Hafengesamtgebiet Ramsargebiet x  EG-Vogelschutzgeb. X

X

Biospharenreservat Nationalpark

NSG Muhlenberger Loch/NeRsand [ HH-201 / Anteil: 100% ]
Muhlenberger Loch/NeRsand [ DE2424-302 / Anteil: 100% ]
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Raumliche Lage

FFH-Monitoring

Nein
WAU
Flache
1

Kopie

Nein

Interne Nr.
DK5 | DK5-GK
DK5 - Name

Biotop-Nr. | alt
Kartierung

Fliche / Linge [m%/m]
Breite (lineare Abb.) [m]

Karte

Weitere Erhebungsbhdgen

Interne Nr. Interne Nr. DK5

Zuordnung

115292 76720 5230
115292 3051 5230
115292 3428 5232
115292 3427 5232
115292 3430 5232
115292 3429 5232
115292 3453 5232
115292 3434 5232
115292 3437 5232

Zuordnung: N = nachfolgende Kartierung, K = weitere Kartierungen (zeitlich vorher oder nachher)

15.09.2020

&7
s”’s/c
o

Biotop-Nr.

32
33
10
10
13
14
15
17
22

Mihlenberger Loch

Kartierung

05.09.2013
06.10.2009
18.09.2001
23.08.2009
23.08.2009
23.08.2009
30.06.2009
23.08.2009
08.09.2010

Zuordnung

N N N NS NN NN TN

115292

5232 5234
Estemindung

46 4
14.08.2017
2868177,7898

Mahlenberger Sapd

~~ - MaRstab 1 : 17500
. == &

DK5 (GK) Biotop-Nr. (alt)
5232 46

5232 47

5234 4

5234 4

5234 8

5234 9

5234 10

5234 12

5434 13
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Erhebungsbogen

Interne Nr. 115292
Projekt FFH-Monitoring DK5 | DK5-GK 5232 5234
DK5 - Name Estemindung
Handlungsbedarf Nein Biotop-Nr. | alt 46 4
Bearbeitung WAU Kopie Nein  Kartierung 14.08.2017
Raumliche Abbildung Flache Fliche / Linge [m%/m] 2868177,7898
Anzahl Abschnitte 1 Breite (lineare Abb.) [m]
Foto
Interne Nr. Index Dateiname Aufnahmerichtung
62745 0 5232 _46 140817 3.JPG
62746 0 5232 _46 140817 2.JPG
62747 0 5232 _46 140817 _1.JPG
Weitere Angaben
Merkmal Wert
Auswertung
Gefahrdung/ Einflisse Bebauung

DieTeilverflllung des Mihlenberger Lochs hat sich durch gedanderte
Stromungsverhaltnisse auchaufdiesen Bereich ausgewirkt.
Bedeutung fiir den Biotopverbund

Landschaftstypischer Biotop

Wichtiger Teilbereicheines groesseren Landschaftskomplexes
Wertvolle(r) Feuchtbiotop(e)

Teil eines groReren Biotopkomplexes

Sehr seltene Biozoenose

Zoologisch sehr wertvoll

Fische

Vogel

Wirbellose, sonstige

Zug- und Rastvogel

Wertgesichtspunkte

Bedeutung fur Tiergruppe

MaRnahmen 1.4 - Erhaltdes Biotopsinder gegenwartigen Aus pragung
Foto
Fotodatei 5232_46 140817 3.JPG Fotodatei
Bildbeschreibung k.A. Bildbeschreibung
Aufnahmerichtung Aufnahmerichtung
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Erhebungsbogen B

Interne Nr. 115292
Projekt FFH-Monitoring DK5 | DK5-GK 5232 5234
DK5 - Name Estemindung
Handlungsbedarf Nein Biotop-Nr. | alt 46 4
Bearbeitung WAU Kopie Nein  Kartierung 14.08.2017
Raumliche Abbildung Flache Fliche / Linge [m%/m] 2868177,7898
Anzahl Abschnitte 1 Breite (lineare Abb.) [m]
Foto
Fotodatei 5232_46_140817_1.JPG Fotodatei 5232_46_140817_2.JPG
Bildbeschreibung k.A. Bildbeschreibung k.A.

Aufnahmerichtung Aufnahmerichtung

Teilflichenbeschreibung

Teilflichentyp Teilflichen-Nr. 1

Biotoptyp Flusswatt, ohne Bewuchs (2000) Biotoptyp FWO

- Zusatz besonders gute Auspragung (struktur- oder - gesetzl. Grundl.

artenreich, intakt, naturnah) (+)

FFH-LRT Astuarien FFH-LRT 1130

Beschreibung Entw.potential LRT
Hauptflache Ja
Flachenanteil 100%
FFH-Unters.Flache Nein
Saatgutflache Nein
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Erhebungsbogen

Interne Nr. 115292
Projekt FFH-Monitoring DK5 | DK5-GK 5232 5234
DK5 - Name Estemindung
Handlungsbedarf Nein Biotop-Nr. | alt 46 4
Bearbeitung WAU Kopie  Nein Kartierung 14.08.2017
Raumliche Abbildung Flache Flache / Lange [m?/m] 2868177,7898
Anzahl Abschnitte 1 Breite (lineare Abb.) [m]
Weitere Angaben
Merkmal Wert
Auswertung
MaRnahmen 1.1 - Sukzessionungestort ablaufen lassen
Boden
Feuchte 10 - zeitweise wasserlberstaut
Gebietszuordnung
Gebietsbezeichnung Muhlenberger Loch
Gewadsser
Wasserfiihrung w - wechselnde Wasserstiande
Stromung r-ruhigflieBend
Tribung m - mittlere Triibung
Standort, Relief
Relief eben mitPrielen usw.
Neigung- Geldnde NO - nichtgeneigt (<2 %)
Ausrichtung FL - flach, keine Exposition
Belichtung 9 - vollsonnig
Luft windexponiert
FFH-Bewertungen (BFN)
1 Lebensraumtyp
3 Arteninventar, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C
4 Habitatstruktur, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C
5 Beeintrachtigungen, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C
Zustandsbewertung: AZ—Vorgabewert, Z— von AZ abweichend festgelegte Zustandsbewertung Wert AZ
1 1130 (BFN) Astuarien B
3 Arteninventar B
3.2 Vollstandigkeit der typischen Arten
A: lebensraumtypisches Arteninventar vorhanden
B: einzelnelebensraumtypischen Arten nicht vorhanden einzelne Indikatorarten fur B
Stérungen
C: nur fragmentarisches Vorkommen von lebensraumtypischen Arten, Indikatorarten fur
Stoérungen haufig
4 Habitatstrukturen B
4.2 Hydrologie
A: natlirliche bzw. naturnahe Verhaltnisse (natirliche oder naturnahe Abfolge der
Salinitdtsstufen, naturnahe Tide- bzw. Uberflutungsdynamik, ausgewogenes Verhiltnis
zwischen Erosion und Sedimentation usw.)
B: geringe Abweichungen von den flir die Wertstufe A bezeichneten Verhaltnissen B
C: starkere Abweichungen von den natiirlichen Verhaltnissen
4.2 Strukturen des Sub-und Eulitorals
A: natlirliche bzw. naturnahe Verhaltnisse (vielféltige Sedimentstrukturen, ausgedehnte A
Flachwasserzonen, Wattflachen, stromungsarme Buchten und Nebenarme usw.)
B: geringe Abweichungen von den fur die Wertstufe Abezeichneten Verhaltnissen (z.B.
geringe Defizite bei der Ausprdagungvon Flachwasserzonen)
C: starkere Abweichungen von den natirlichen Verhaltnissen (z.B. sehr geringer Anteil von
Flachwasserzonen, Fehlen von Buchten oder Nebenarmen)
4.2 Uferstrukturen (Ubergangsbereichvon Eu-zu Supralitoral)
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Erhebungsbogen B

Interne Nr. 115292
Projekt FFH-Monitoring DK5 | DK5-GK 5232 5234
DK5 - Name Estemindung
Handlungsbedarf Nein Biotop-Nr. | alt 46 4
Bearbeitung WAU Kopie Nein  Kartierung 14.08.2017
Raumliche Abbildung Flache Fliche / Linge [m%/m] 2868177,7898
Anzahl Abschnitte 1 Breite (lineare Abb.) [m]

FFH-Bewertungen (BFN)

Lebensraumtyp

Arteninventar, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C

Habitatstruktur, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C

Beeintrachtigungen, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C

Zustandsbewertung: AZ—Vorgabewert, Z— von AZ abweichend festgelegte Zustandsbewertung Wert AZ 2Z

ubhweE

A: vollstandige Auspragung natirlicher bzw. naturnaher Uferstrukturen
B: hohe Vielfalt naturnaher Uferstrukturen B
C: geringe Vielfalt naturnaher Uferstrukturen
4.2 Uberschwemmungsbereich (Supralitoral)
A: naturnahe Aus pragung mitannahernd vollstandiger Abfolge von haufig bis selten
Uberfluteten Bereichen, natirliches Prielsystem, sehr hohe Biotopvielfalt (z.B. mit
naturnahen Kleingewdssern, Spulsaumen)
B: naturnahe Auspragung mit geringen Defiziten bei der Standortabfolge, iberwiegend B
natirliches Prielsystem, hohe Biotopvielfalt
C: starkere Defizite bei der Standortabfolge, natirliches Prielsystem fehlt oder
fragmentarisch
4.2 Vegetationsstrukturen
A: Vegetationskomplexund -zonierung anndherndvollstandig, naturnahe Biotope oder
Komplexe aus naturnahen Biotopen und Extensivgriinland (Algen- bzw. Tauchblattzone,
Réhrichte, Salzwiesen, Hochstaudenfluren, Auwalder, Feuchtgrinland etc.)
B: Vegetationskomplex weitgehend vollstdandig, einzelne typische Vegetationszonen fehlen B
(z.B. Auwalder)
C: Vegetationskomplex sehr unvollstandig (z.B. nur aus Griinland bestehend)
5 Beeintrachtigungen B
Begriindung fir Bewertung: Messungen des Nahr-und Schadstoffgehalts wurden im
Rahmen der Biotopkartierung nicht durchgefihrt.
5.2 Beeintrachtigung der Wasserfiihrung und der natiirlichen Durchgangigkeit fir wandernde
Fische
A: keine A
B: geringe Verdanderungen durchSperrwerke, die nur bei Sturmfluten geschlossen werden;
Querbauwerke fir Fischeinausreichendem Umfang Giberwindbar
C: starke Veranderungen durch Sperrwerke oder Staustufen; Querbauwerke fiir Fische nicht
oder schlecht Gberwindbar
5.2 Schifffahrt und WasserbaumafRnahmen (z.B. Fahrrinnen, Leitddmme, Uferausbau,
anthropogene Ufererosion)
A: keine Wasserbaumalinahmen, geringer Schiffsverkehr

B: keine nachhaltige Beeintrachtigung durch Wasserbaumalnahmen, maRiger Schiffsverkehr B
C: nachhaltige Beeintrachtigung durch WasserbaumaRBnahmen, starker Schiffsverkehr

5.2 Entwisserung des Uberschwemmungsbereichs
A: keinekiinstliche Entwasserung A

B: geringfligige Entwasserung durch Graben und Griippen
C: starke Entwasserung durch Graben und Griippen
5.2 Sedimentgewinnung
A: keine A
B: Entnahme punktuell, mit zeitlichen Unterbrechungen. Bodenstruktur wird durch den
Abbau hdchstens kurzzeitig verandert. Geringe Beeintrachtigung der Wasserqualitat und des
Bodens sowie seiner Flora und Fauna.
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Erhebungsbogen B

Interne Nr. 115292
Projekt FFH-Monitoring DK5 | DK5-GK 5232 5234
DK5 - Name Estemindung
Handlungsbedarf Nein Biotop-Nr. | alt 46 4
Bearbeitung WAU Kopie Nein  Kartierung 14.08.2017
Raumliche Abbildung Flache Fliche / Linge [m%/m] 2868177,7898
Anzahl Abschnitte 1 Breite (lineare Abb.) [m]

FFH-Bewertungen (BFN)

1 Lebensraumtyp
3 Arteninventar, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C
4 Habitatstruktur, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C
5 Beeintrachtigungen, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C
Zustandsbewertung: AZ—Vorgabewert, Z— von AZ abweichend festgelegte Zustandsbewertung Wert AZ 2Z
C: EntnahmeregelmaRig, auf grolReren Teilflachen, Verkleinerung und Strukturveranderung
des Bodens starkere Beeintrachtigung der Wasserqualitdt, des Bodens und seiner Flora und
Fauna
5.2 Bebauungim Gewésser, am Ufer und im Uberschwemmungsbereich [auBer wasserbauliche
Bauwerke]
A: keine A
B: punktuell (keine nachhaltige Beeintrachtigung von Struktur und Funktion)
C: erhebliche Beeintrachtigungen durch zahlreiche Bauwerke (Hafenanlagen, Kraftwerke
u.a.)
5.2 Berufs- und Sportfischerei, alle Arten (z.B. Baumkurren-, Schleppnetz-, Stel Inetz-,
Angelfischerei)
A: keine A
B: Struktur und Funktionen des Astuars nicht nachhaltig beeintréchtigt; Berufs- und
Sportfischerei nurinden Randbereichen
C: Struktur und Funktionendes Astuars nachhaltigbeeintrichtigt (z.B. zahlreiche Stel Inetze,
Schadigung des Benthos durch Grundschleppnetze); oder Berufsfischerei auch in den
Kernbereichen des Astuars; oder haufige Storungen durch Sportfischerei
5.2 Storungen durch Freizeitnutzung/Tourismus
A: keine bzw. sehr gering
B: vereinzeltund kleinflachig B
C: regelmaRig undgrofflachig
5.2 Eindeichung, Deichbau/-ausbau
A: keine oder geringfiigige Einengungdes natiirlichen Uberschwemmungsraums
B: Uberschwemmungsraum maRig eingeschrankt (regionale Schwellenwerte, z.B. Deiche > B
500 mvon der Uferlinie entfernt)
C: Uberschwemmungsraum stark eingeschrinkt (regionale Schwellenwerte, z.B. Deiche <
500 mvon der Uferlinie entfernt)
5.2 Beeintrachtigung durchland- undforstwirtschaftliche Nutzung des
Uberschwemmungsbereichs
A: keine oder extensive Land- und Forstwirtschaftinzielkonformem Umfang A
B: geringe Beeintrachtigungen durch zu intensive Nutzung oder (bei artenreichem Griinland)
Nutzungsaufgabe
C: starke Beeintrachtigungen durch zu intensive Nutzung oder (bei artenreichem Griinland)
Nutzungsaufgabe
5.2 Verdrangung typischer Arten oder Biozonosen durch invasive Neophyten oder Neozoen
A: Neophyten/Neozoen fehlen oder sindin dstuartypischen Biozénosen integriert A
B: maRige Verdrangungseffekte durch Neophyten/Neozoen
C: starke Verdrangungseffekte durch Neophyten/Neozoen
5.2 sonstige Beeintrichtigungen, z. B. Erkundung und Férderungvon Rohstoffen (Gas und Ol)
A: A
B:
C:
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FFH-Monitoring

Nein
WAU
Flache
1

Kopie

Nein

Interne Nr.

DK5 | DK5-GK

DKS - Name

Biotop-Nr. | alt
Kartierung

Fliche / Linge [m%/m]
Breite (lineare Abb.) [m]

115292

5232 5234
Estemindung

46 4
14.08.2017
2868177,7898
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