Erhebungsbogen

Projekt

Handlungsbedarf
Bearbeitung
Raumliche Abbildung
Anzahl Abschnitte

Gesetzlicher Schutz

Gesamtbewertung
— Alter
— Belastungsgrad

— Okolog. Funktion

— Seltenheit

Bestandsbeschreibung

Interne Nr. 132827
Biotopkartierung Hamburg DK5 | DK5-GK 7028
DK5 - Name Moorfleet
Nein Biotop-Nr. | alt 1493
BRA Kopie Nein  Kartierung 23.09.2018
Flache Fliche / Linge [m%/m] 2056,2169
3 Breite (lineare Abb.) [m]
§30(2) 6.3 Wattflachen Schutz nur teilweise Nein

Besonders wertvoll

Biotop mittleren Alters, 50 bis 100Jahre

Flachenhaft geringe oder Vorbelastung mit schwachem Einfluf3

Sehr hohe Bedeutungin einem Biotopkomplex, flir den lokalen Biotopverbund oder als
Puffer

8 Sehrseltener Biotoptyp, hohe Anteile seltener oder bedrohter Pflges., gesattigtes
Artenspektrum, RL-Arten

NN O

Urspriinglich angelegte Prielstruktur, jeweils mitca. 4 - 5 mBreite, mitleicht gewundenem Verlauf, aktuell aber mitsehr
hoher Sedimentationsrate, starker Verschlickung, sehr weichem gegenwartig nochunbewachsenem Sediment.

Vorkommen an Biotoptypen

1 TF Typ HF F.Anteil
2 BTYP Biotoptyp - gesetzl. Grundl.
3 Zusatz Zusatz zum Biotoptypen
4 LRT Lebensraumtyp
11 Ja. 100%
2 FWP Priel (2018) §30(2)6.3
4 3270 Fliisse mit Schlammbdnken mit Vegetationdes Chenopodion rubri p.p.
und des Bidention p.p.
Raumliche Lage
Lagebeschreibung Stdwesten der riickgedeichten Billwerder Bucht/Billwerder Insel
Nachbarnutzung/en Rohricht, bewachsene Wattflachen, Schlickwatt
Rechtswert(X) 570809 Hochwert (Y) 5929594
Bezirk Hamburg-Mitte Naturraum Vier-und Marschlande (673.10)
Stadtteil (OT-Nr.) Rothenburgsort(132) Gemarkung Billwerder Ausschlag (104)
Digitaler Griinplan Hafengesamtgebiet Ramsargebiet EG-Vogelschutzgeb. X
Ausgleichsflachen X  Biospharenreservat Nationalpark

NSG/ND/LSG
FFH-GEBIET
Wasserschutzgebiet

26.09.2022

NSG Holzhafen [ HH-102 / Anteil: 100% ]
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Erhebungsbogen

Interne Nr. 132827
Projekt Biotopkartierung Hamburg DK5 | DK5-GK 7028
DK5 - Name Moorfleet
Handlungsbedarf Nein Biotop-Nr. | alt 1493
Bearbeitung BRA Kopie Nein  Kartierung 23.09.2018
Riumliche Abbildung Flache Fliche / Linge [m%/m] 2056,2169
Anzahl Abschnitte 3

Raumliche Lage

Karte \

Breite (lineare Abb.) [m]

bis
Weitere Erhebungshégen
Interne Nr. Interne Nr.  DK5
Zuordnung
132827 41963 7028
132827 41959 7028
132827 42060 7028
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Biotop-Nr. Kartierung Zuordnung DK5(GK) Biotop-Nr.(alt)
55 25.06.2009 / 7030 54
56 25.06.2009 / 7030 55
57 25.06.2009 / 7030 56

Zuordnung: N = nachfolgende Kartierung, K = weitere Kartierungen (zeitlich vorher oder nachher)

Weitere Angaben
Merkmal

Auswertung
Gefahrdung/ Einflisse
Wertgesichtspunkte
zoologischbedeutsame Strukturen
Bedeutung fiir Tiergruppe

26.09.2022

Wert

Keine erkennbar.

Weitgehend natirlicher Biotoptyp
Watt

Vogel
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Erhebungsbogen B

Interne Nr. 132827
Projekt Biotopkartierung Hamburg DK5 | DK5-GK 7028

DK5 - Name Moorfleet
Handlungsbedarf Nein Biotop-Nr. | alt 1493
Bearbeitung BRA Kopie Nein  Kartierung 23.09.2018
Raumliche Abbildung Flache Fliche / Linge [m%/m] 2056,2169
Anzahl Abschnitte 3 Breite (lineare Abb.) [m]
Weitere Angaben
Merkmal Wert

MaRnahmen Keine MafRnahmen, Flachen ungestort der Sukzession Giberlassen

Teilflichenbeschreibung

Teilflachentyp Teilflichen-Nr. 1
Biotoptyp Priel (2018) Biotoptyp FWP
- Zusatz - gesetzl. Grundl. (§30(2)1.1),
§30(2)6.3
FFH-LRT Flisse mit Schlammbanken mit Vegetationdes FFH-LRT 3270
Chenopodionrubrip.p.und des Bidentionp.p.
Beschreibung Entw.potential LRT
Hauptflache Ja
Flichenanteil 100 %
FFH-Unters.Flache Nein
Saatgutflache Nein
Weitere Angaben
Merkmal Wert
Auswertung
MaRnahmen Keine Mafinahmen, Flachen ungestort der Sukzession liberlassen
Veg.-Deckg./Ant.
Gesamt 0%

FFH-Bewertungen (BFN)

Lebensraumtyp

Arteninventar, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C

Habitatstruktur, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C

Beeintrachtigungen, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C

Zustandsbewertung: AZ—Vorgabewert, Z— von AZ abweichend festgelegte Zustandsbewertung Wert AZ Z

ubhweE

1 3270 (BFN) Fliisse mit Schlammbanken mit Vegetationdes Chenopodion rubri p.p. und des B
Bidention p.p.
3 Arteninventar C
Ubereinstimmung mit dem Referenzzustand des typischen Arteninventars undder
Bewertung nach WRRL (Bewertung gutachterlich mit Begriindung: Arten und
Referenzzustand nennen)
A: Arteninventarvon Flora, Fischfauna und Makrozoobenthos ents pricht weitgehend dem
Referenzzustand des FlieRgewassertyps und entspricht der Bewertungseinstufung "sehr gut"
der 6kologischen Zustandsklasse nach WRRL
B: Arteninventarvon Flora, Fischfauna und Makrozoobenthos weic ht geringfiigig vom
Referenzzustand des FlieRgewdssertyps ab und ents pricht der Bewertungseinstufung "gut"
der 6kologischen Zustandsklasse nach WRRL
C: Arteninventar vonFlora, Fischfauna und Makrozoobenthos weicht maRigvom C
Referenzzustand des FlieRgewassertyps ab und entspricht der Bewertungseinstufung
"maRig" der 6kologischen Zustandsklasse nach WRRL
3.2 Biotoptypisches Arteninventar
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Erhebungsbogen B

Interne Nr. 132827
Projekt Biotopkartierung Hamburg DK5 | DK5-GK 7028

DK5 - Name Moorfleet
Handlungsbedarf Nein Biotop-Nr. | alt 1493
Bearbeitung BRA Kopie Nein  Kartierung 23.09.2018
Raumliche Abbildung Flache Fliche / Linge [m%/m] 2056,2169
Anzahl Abschnitte 8 Breite (lineare Abb.) [m]

FFH-Bewertungen (BFN)

Lebensraumtyp

Arteninventar, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C

Habitatstruktur, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C

Beeintrachtigungen, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C

Zustandsbewertung: AZ—Vorgabewert, Z— von AZ abweichend festgelegte Zustandsbewertung Wert AZ Z

ubhweE

A: artenreich und biotoptypisch
B: mdRigartenreich und biotoptypisch
C: nur teilweise artenreich und biotoptypisch C
4 Habitatstrukturen A
alternativ: Gewasserstrukturgiite (Ubersichtsverfahren)
A: Gewasserstrukturgiiteklasse 1-2 (nach dem Ubersichtsverfahren) A
B: Gewisserstrukturgiiteklasse 3 (nach dem Ubersichtsverfahren)
C: Gewisserstrukturgiiteklasse 4 nach dem Ubersichtsverfahren)
4.2 Gewasserstrukturgilite (Vor-Ort-Verfahren)
A: Gewasserstrukturgliteklasse 1-2 (nachdem Vor-Ort-Verfahren) A
B: Gewasserstrukturgtiteklasse 3 (nach dem Vor-Ort-Verfahren)
C: Gewadsserstrukturgiteklasse 4 (nach dem Vor-Ort-Verfahren)
4.2 Naturnahe der Ufermorphologie, Primar- od. Sekundarstandort;
A: naturnah, Priméarstandort A
B: grol3, Sekundar.
C: klein Sekundar
4.2 Vollstdndigkeit der Zonierung mit Bestdndendes Chenopodions unddes Bidentions
A: beide Aspekte A
B: beide Aspekte
C: ein Aspekt
4.2 Gewasserstruktur
A: Gewasserstruktur entspricht dem Leitbild des jeweiligen natiirlichen Bach- oder Flusstyps A
B: deutliche Abweichungen vom Idealzustand, aber insgesamt naturnahe Strukturen
C: starke Abweichungenvom jeweiligen Leitbild
5 Beeintrachtigungen B
5.2 Stoérungen durch Freizeitnutzung (gutachterlich mit Begriindung)
A: unerheblich A
B: maRig(z. B.durch gelegentliche Bootsfahrten, einzelne Angler)
C: starke Stérungen (z. B. durchintensiven Wassersport, zahlreiche Angler)
5.2 Schadstoffeinflisse wie chemische, hormonelle Belastungen (falls ermittelbar, gutachterlich
mit Begriindung)
A: keine oder geringe Belastung
B: maRige Belastung, z. B. Chloridim Jahresdurchschnitt <100 mg/I B
Begriindung fiir Bewertung: belastetes Elbwassser
C: starke Belastung, z. B. Chloridim Jahresdurchschnitt > 100 mg/I
5.2 Verdrangung durch nicht lebensraumtypische Organismen (falls ermittelbar, gutachterlich
mit Begriindung)
A: keine A
B: Biozonose wenig bis maRig verandert
C: Wasservegetation oder -fauna voninvasiven Arten tiberformt
5.2 Verdanderungdes Laufs (gutachterlich mit Begriindung)
A: keine A
B: leicht begradigt
C: starker begradigt
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Erhebungsbogen B

Interne Nr. 132827
Projekt Biotopkartierung Hamburg DK5 | DK5-GK 7028

DK5 - Name Moorfleet
Handlungsbedarf Nein Biotop-Nr. | alt 1493
Bearbeitung BRA Kopie Nein  Kartierung 23.09.2018
Raumliche Abbildung Flache Fliche / Linge [m%/m] 2056,2169
Anzahl Abschnitte 3 Breite (lineare Abb.) [m]

FFH-Bewertungen (BFN)

1 Lebensraumtyp
3 Arteninventar, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C
4 Habitatstruktur, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C
5 Beeintrachtigungen, Gesamtbewertung, 1..n - Parameter mit Kriterien A/B/C
Zustandsbewertung: AZ—Vorgabewert, Z— von AZ abweichend festgelegte Zustandsbewertung Wert AZ Z
5.2 Uferausbau (%-Anteil der Uferldnge)
A: Ufer weitgehend naturnah (Anteil naturferner Strukturen<10 %) 0 A
B: maRiger Anteil naturferner Strukturelemente (10 - 25 %)
C: groBe Anteile der Uferlinie durch Ausbau Gberformt (> 25 %)
5.2 Verdanderungder Sohlstruktur (gutachterlichmit Begriindung)
A: keine A
B: geringe bis maRige Verdanderungen durch Ausbau, Grundrdumung oder Eintragvon
Feinsedimenten
C: starke Veranderungen durch Ausbau, Grundraumung oder Eintrag von Feinsedimenten
5.2 Veranderungdes Abflussverhaltens (gutachterlich mit Begriindung)
A: keine
B: geringe bis maRige Veranderung (z. B. durch Eindeichung) B
Begriindung fir Bewertung: das Sperrwerkvor der Billwerder Bucht verhindert maximale
Hochwasser
C: starke Veranderung (z. B. durch Talsperren oder Ableitung von Nutzwasser)
5.2 MaRnahmen der Gewdsserunterhaltung wie z. B. UferpflegemalRnahmen (gutachterlich mit
Begriindung)
A: keine A
B: extensiv bzw. schutzzielkonform reglementiert
C:intensiv
5.2 Querbauwerke
A: keinestérenden Querbauwerke A
B: fir wandernde Fischarten iberwindbare Querbauwerke
C: fiir Fischenicht durchlassige Querbauwerke
5.2 weitere Beeintrachtigungen
A: A
B:
C:
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